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Le trop fameux Knobelspiess lors de 'une de ses nombreuses sorties de prison Pourtant la prison peut apprendre & vivre si I'on en
croit la couverture du Figaro-Magazine du 13 octobre dont on peut se demander §'il étair fondé a consacrer un reportage photogra-
phique de 7 pages -dont un cliché la montrant dans son bain- a Béatrice Saubin, la jeune francaise libérée des prisons de Malaisie
aprés avoir purgé une peine pour trafic de drogue. Le 8 actobre Le Parisien titrait : "10 ans de cauchemar pour une histoire

d'amowr”. 11 aurait &té plus juste de dire pour une histoire d’héroine.

Dés quil est question de criminalité, de
justice, ou de prison, on ne manquera
pas de vous assener, COmme un argu-
ment -massue, une vérité premiére, ou
une constatation d’expérience échap-
pant a toute discussion, qu'»l est bien
connls que la moitié des détenus récidi-
vent», et que la prison n’est rien d'autre
que «l’école du crime».

Il nest jusqu’aux plus répressifs -ou
s’affichant comme tels- qui, devant le
terrorisme du lieu commun et la cau-
tion de I’'Université réunis, ne se croient
obligés de reprendre 'antienne et de
béler avec le troupeau- sans réaliser
qu’ils légitiment par la le discours de
leurs adversaires, et torpillent le leur...
On en a encore eu 'exemple, ces
derniers temps, avec les commentaires
sur la libération du trop fameux Kno-
belspiess, que ses hagiographes se com-
plaisent a présenter comme la victime-
type du systéme carcéral, et de
I'sachamement» (c’est le titre d’un
ouvrage qu'il a signé) judiciaire...

Mais qu’en est-il en fait de cette idée
recue ? Scientifiquement s’entend.
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n sera peut-étre surpris d’ap-

prendre qu'il existe peu d’études

présentant des garanties suffi-
sanles sur cette question pourtant capi-
tale. Pour sommaire qu’il soit, le taux de
récidive peut, en premiére approche, étre
considéré comme un critere d'efficacité
de la solution pénitentiaire.
On a précisément la chance, pour la France,
de disposer d'une enquéte indiscutable,
produite par un service de recherche du
ministére de la Justice, publiée en mars
1982 sous le titre «Le retour en prison»
(quil faut compléter d’élémentstirés d’'un
autre travail, diffusé en juin 1982, «L¢ro-
sion des peines perpétuelles»).
Sorti sous M. Badinter, ce travail (et on va
comprendre pourquol...) n'a pas fait 'ob-
jet d’une grande publicité, et les -rares-
commentaires en ont singuliérement tron-
qué la portée. Il démontre en effet que
plus la peine est élevée et moinsily a de
risques de récidive; et que, plus le casier
judiciaire, & I'entrée en prison est «léger»,
et moins, & la sortie il y aura de probabili-
tés de retour.
C’est-a-dire, en somme, que tout se passe
comme si la prison avait une réelle effica-
cité pour dissuader un malfaiteur de re-
commencer ; et bien au-dela d’un détenu
sur deux, si 'on se donne la peine de
dépasser l'agrégat sans signification que

constitue la movenne, pour prendre en
compte éventail effectif des durées (est-
il légiime de comparer des peines de
quelques mois et une perpétuité?!)
Cette étude trop longue pour étre dé-
taillée ici appelle les précisions suivantes:
- n'ont éte analysées que des récidives
ayant entrainé un retour en prison; cela
en exclut les plus mineures, mais on peut
estimer que la Justice €tant toujours plus
sévére vis-a-vis de ceux qui réitérent, la
majeure partie est comptabilisée.

- la période de référence est de dix ans;
mais on sait (et 'étude Pétablit aussi) que
Pessentiel des rechutes se situe dans les
premicres années.

- seuls, évidemment, les faits découverts
et les personnes arrétées, sont visés : il
faudrait ajouter ce qu’on appelle le «ciif-
fre noir» -mais cela ne peut pas changer,
en soi, le sens des conclusions.

De fait, les études que I'on avance pour
justifier le chiffre rituel de 50% ont le tort
de mélanger toutes les catégories ; or, il
est prouveé que les plus petites peines s’ac-
compagnent des taux de réitération les
plus élevés : comme elles sont de loin, les
plus nombreuses, elles «tirent» évidem-
ment la statistique globale vers le haut !
De méme que les récidivistes et multiré-
cidivistes.

Unr autre sophisme est de prétendre que



les condamnés libérés par anticipation
conditionnellement récidivant (un tout petit
peu) moins que les autres, une telle €ro-
sion de la peine aurait une vertu préven-
tive... Mais ¢’est, en réalité comme la «ver-
tu dormitive» de Popium dans Molitre...
Une tautologie ! Car les détenus placésen
libération conditionnelle ne sont pas re-
présentatifs de I'ensemble : ils constituent
prédsément une «élite», choisie justement
parce quelle parait présenter un risque de
récidive inférieur! Le résultat (qui n’est
d’ailleurs pas spectaculaire...) ne fait donc
que vérifier la plus ou moins grande per-
tinence du pronostic, et non l'efficacité
propre de la mesure.

Au demeurant, les pourfendeurs de "Técole
du crime” nient cette réalité humaine que
vivent quotidiennement tous les praticiens:
il y a des gens endurcis dans la délin-
quance qui sont imperméables, au moins
pour un temps de leur vie, a toute action
de réinsertion sociale, et que la prison -
moins terrible en fait quon Pimagine
parfois- ne suffit pas & décourager.

11 faudrait d’ailleurs savoir, avant de con-
damner le systéme, si un autre ferait mieux.
Or, sur ce point, la cause est entendue:
comme l'ont bien montré, par exemple,
les Professeurs Maurice Cusson, au Ca-
nada et Xavier Raufer, en France, toutes
les études d’évaluation faites sur les mé-
thodes alternatives a l'incarcération, ont
prouvé, dans la meilleure des hypothéses,
un «cffet zéro» sur la délinquance, dans le
pire, un effet inflationniste criminogéne!...
Serait-elle vraie, cette assertion ne plaide-
rait-elle pas en faveur du systéme, et de
son efficacité?... Non seulement quantita-
tivement (vieille dialectique du verre a
moitié plein ou & moitié vide...) mais,
surtout, qualitativement: car seuls les to-
talitaires ont la prétention -folle et crimi-
nelle- de changer la personnalité des étres
par la contrainte!

11 est plutdt rassurant, en fait, de penser
qu’il ne suffit pas de quelques semaines ou
de quelques mois de prison pour, sauf
quelques cas, transformer protondément
Pindividu.

Il n’y a que dans «Orange mécanigue», ou
chez ceux qui pratiquent le «lavage de
cerveau», quon y parvient ! Dans un Etat
respectucux de la personne, on ne pourra
compter que sur le temps, celui qu’il faut
pour qu'une puissance de nuire s’atténue
ou disparaisse (en cherchant, bien siir, &
favoriser autant que possible le «déclic»
qui provoquera le basculement, mais, sans
naiveté ni complaisance).

Voila pourquoi unme certaine idéologie
pénale dominante dite de la «défense so-
ciale» porte le germe de tous les totalita-
rismes. Or, c’est elle qui est & I'origine de
cette critique de la prison, sur laquelle elle
s’est entiérement construite...

Que les «gogo-nigauds-libéraux» y pen-
sent, avant de tomber dans tous les pan-
neaux qu’on leur tend...
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